OBJETO: INTERPONER RECURSO DE APELACION ESPECIAL DE LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA.

SENORES y SENORAS MIEMBROS/AS DEL TRIBUNAL DE SENTENCIA:

SONIA ELIZABETH VON LEPEL ACOSTA Y MIRTA MORAGAS MERELES, Abogadas, con matricula
N° 18748 y 19258, respectivamente en representacion de la querella adhesiva conforme la personeria
acreditada en la causa N° 2639/2016 caratulada “MINISTERIO PUBLICO C/ SILVESTRE OLMEDO
LEZCANO / ABUSO SEXUAL”, al Tribunal venimos a manifestar.

En fecha 18 de agosto de 2020, nos dimos por notificadas y nos entregaron copia de la resolucién, por
lo que en tiempo y forma venimos a interponer RECURSO DE APELACION ESPECIAL DE LA
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA, en contra de los apartados 2, 3, 4,6, de la Sentencia Definitiva
N° 366, de fecha 10 de agosto de 2020, dictada por el Tribunal de Sentencia Colegiado integrado por los
Jueces LETIZIA DE GASPERI CAMACHO, DINA MARCHUK Y HUGO SEGOVIA como miembros
Titulares, la cual dispone:
2) DECLARAR no probado en juicio la existencia del hecho punible ACOSO
SEXUAL acusado por la Agente Fiscal interviniente.
3) Declarar no probado en juicio la participacion del acusado SILVESTRE OLMEDO
LEZCANQO, en calidad de autor material en el hecho punible de ACOSO SEXUAL
4) ABSOLVER de Reproche y Pena al SILVESTRE OLMEDO LEZCANO...
6) IMPONER las costas a la Querella Adhesiva.
Fundado en las siguientes consideraciones de hecho y de derecho que seguidamente paso a exponer:

1. ADMISIBILIDAD

El articulo 466 del Cddigo Procesal Penal sefiala que el recurso de Apelacion Especial solo podra
deducirse contra las sentencias definitivas dictadas por el juez o tribunal de sentencia en el juicio oral,
por lo que se cumple con la regla de derecho de impugnacion objetiva.

La decision judicial que se impugna a través del presente recurso de apelacion especial constituye una
Sentencia Definitiva emanada del Tribunal de Sentencia conformado por los jueces mencionados
precedentemente que resolvieron, entre otras cosas, absolver de reproche y pena a SILVESTRE
OLMEDO, argumentando que la conducta desplegada por el mismo no se subsume dentro del tipo penal
de ACOSO SEXUAL, ausencia de tipicidad objetiva y por ende la no configuracién del tipo penal.

Esta querella adhesiva se encuentra legitimada para recurrir, teniendo intervencién acredita en este
procedimiento y su intervencion en la etapa del juicio oral y publico sustanciado los dias 22, 24 y 31 de
julio y 10 de agosto de 2020.

Asi también, se debe sefialar que el presente recurso de apelacion especial, es interpuesto dentro del
plazo establecido en el articulo 468 del codigo procesal penal.

Se cumple también con la norma general contenida en el articulo 449 del C.P.P. que establece que la
base o presupuesto para que las partes planteen recursos, es la existencia de agravios.

El presente recurso de apelacion especial, se interpone contra la S.D. N° 366 del 10 de agosto de 2020,
1) Por haberse interpretado y por ende aplicado erréneamente un precepto legal (467 del CPP)

2) Ademas la sentencia esta viciada, por contener fundamentacion insuficiente y ademas
contradictoria incurrido en vicios en la sentencia existiendo una fundamentacion
contradictoria, conforme lo establece el articulo 403 inciso 4) del C.P.P., en el sentido de la



inobservancia en este fallo de las reglas de la sana critica, no siendo cumplidas las
disposiciones contenidas en el Art. 175 del Cédigo Procesal Penal.

2. DISPOSICION RESOLUTIVA APELADA
El tribunal ha realizado el analisis del juicio oral y publico fundamentando en tal sentido que correspondia
la absolucion del acusado (con voto divido) alegando cuanto sigue:
3. VOTO DE ABSOLUCION DE LA MAGISTRADA DINA MARCHUK
3.1 Analisis del tipo penal de ACOSO SEXUAL

a) Elemento Hostigar

La misma entre otras cosas comienza definiendo palabras conforme el significado asignado por
la Real Academia de la Lengua Espafiola (RAE).

Funciones: Es la tarea que corresponde realizar a una
institucion o entidad, o a sus 6rganos o personas.

Tarea: Trabajo que debe hacerse en tiempo limitado

Trabajar: Ocuparse en cualquier actividad fisica o
intelectual

Hostigar Molestar a alguien o burlarse de él

insistentemente; e incitar con insistencia a alguien
para que haga algo.

Molestar Causar fastidio o malestar a alguien

Incitar Inducir con fuerza a alguien a una accion

Persistir Mantenerse firme o constante en algo

Firme Entero, constante, que no se deja dominar ni
abatir

Persistir Mantenerse firme o constante en algo;

Insistencia Accion de insistir

Insistir Instar reiteradamente, persistir, mantenerse firme
y repetir o hacer hincapié.

Repetir Volver a hacer lo que se habia hecho

Concluye: Que HOSTIGAR requiere reiteracion, y sefiala que este elemento se debe materializar
en la conducta y el resultado.

b) Abuso de autoridad o influencia.

Nuevamente la misma recurre a la RAE para definir la palabra abusar: hacer uso excesivo
injusto o indebido de algo. Sefiala que la influencia debe provenir de la funcion asignada al
autor, y que la persona hostigada debe encontrarse bajo dichas funciones que confiere la
autoridad o influencia.

Sefiala que el Decreto N° 032/2015 comprueba que se trata de una instituciéon que desarrolla
normas escritas, se anuncian cargos y responsabilidades y que sefiala Alexandra no se
encuentra nombrada en el decreto, y que la nota de fecha 02 de mayo de 2017 informa que
no tenia una relacion laboral remunerada, y que todos los agentes pastorales colaboran de
manera voluntaria y gratuita.

Y considera que no se podria hablar de la presencia de influencia respecto al parroco pues, la
admiracién profesada corresponde a la fe y no responde a la descripcion de los elementos del
tipo penal.



Conclusion: Que la propuesta traida a juicio no identifico los alcances de la tipicidad objetiva,
no se produjo prueba que arroje la conviccion requerida para destruir la presuncion de
inocencia, entonces tenemos ausencia de tipicidad y la no configuraciéon del tipo penal.

4. FUNDAMENTOS DE LA APELACION DE LA QUERELLA ADHESIVA
¢ Cual es el vicio en el voto de la Jueza Dina Marchuk?

En su voto debi6 dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 398 inc.2 que establece que
cada una de las cuestiones planteadas en la deliberacién, debe contener exposicién de motivo
de hecho y de derecho, por ende al no darse este requisito la sentencia, adolece del vicio de
falta de fundamentacion, previsto en el articulo 403 inc. 4 del CPP?

La conclusion de la Jueza sefiala que la conducta del acusado no configura el tipo penal de
acoso sexual y que con las pruebas no se ha desvirtuado la presuncién de inocencia, pero esta
conclusién adolece de sustento probatorio, sus conclusiones no se han sustentado en los hechos
acreditados en juicio, simplemente se limitaron a transcribir los significados de la RAE a diversas
palabras, lo que no constituye fundamentacion o sustento probatorio de su conclusion.

De acuerdo al art. 398 del CPP, su voto debié contener una relacion del hecho histérico; es decir
debié fijar de manera clara, precisa y circunstanciadamente la especie que se estimé acreditada,
sobre la cual se emitié el juicio, que es lo que se conoce como fundamentacion factica, esta se
encuentra ausente en su argumento.

Ademas, ese hecho, debid que tener un sustento probatorio, y con ello entramos a lo que se
llama fundamentacion probatoria que se divide en dos: 1) fundamentacién descriptiva y 2)
fundamentacion intelectiva, ambos tipos de fundamentacién también ausente.

Por la fundamentacién probatoria descriptiva la misma estaba obligada a sefialar en su voto
uno a uno, cuales fueron los medios probatorios conocidos en el debate. Para efectos de
controlar la valoracion de la prueba por las reglas de la sana critica, la misma debi6 describir
en su voto los contenidos de los medios probatorios, pues la Camara de Apelacion no tiene
inmediacién - como lo tiene el tribunal de sentencia - por lo que debi6 informar mediante los
argumento de su voto qué relato el testigo 1 por ejemplo para que la Camara se entere al
momento de ver si se valoré o no correctamente.

Después de la fundamentacion probatoria descriptiva, la misma debié sentar en su voto, su
fundamentacion probatoria intelectiva, que es la apreciacién de los medios de prueba. Es ahi
donde la misma debié decir por qué un medio le merece crédito, y como la vincula a los
elementos que obtiene de otros medios del elenco probatorio. Y finalmente, debid cerrar con la
fundamentacion juridica. En este caso, la misma concluye que no aplica la norma, pero como no
tiene ningunos de los fundamentos mencionados mas arriba, su conclusion resulta arbitraria y
por ende nula de manera absoluta.

Nos encontramos ante una posicion de su voto sin fundamentos de cualquiera de las formas que
acabamos de indicar; ha omitido el hecho histdrico, hay falta de fundamentacion factica; solo

1
Articulo 403 inc. 4 del CPP: Los defectos de la sentencia que habilita la apelacidn y la casacidn seran los siguientes: 4) que carezca, sea insuficiente

o contradictoria la fundamentacion de la mayoria del tribunal. Se entendera que la fundamentacion es insuficiente cuando se utilicen formularios,
afirmaciones dogmaticas, frases rutinarias o se utilice, como fundamentacion, el simple relato de los hechos o cualquier otra forma de reemplazarla
por relatos insustanciales. Se entenderd que es contradictoria la fundamentacion cuando no se han observado en el fallo las reglas de la sana critica,

con respecto a medios o elementos probatorios de valor decisivo;



menciond de manera somera, dos elementos probatorio, sin argumentar por qué descarta las
demas ya sea de manera positiva 0 negativa, cuando la misma esta obligada a realizar una
valoracion conjunta y arménica de todas las pruebas producidas, de conformidad al art. 174
del CPP, hay una pretermision de la valoracion de la prueba, se da el vicio de falta de
fundamentacién probatoria intelectiva; por ende su conclusién sobre la tipicidad se vuelve
arbitraria e ilegal, y por lo torna nula, de nulidad absoluta, no siendo saneable, lo que trae
aparejado la declaracion de nulidad de sentencia.

Todas las sentencias deben estar fundadas, sin distincion, en argumentos justos e
indestructibles. La exigencia de fundar las sentencias en general, estd establecida en la
Constitucion Nacional, en su Art. 2562 segundo parrafo que establece “Toda sentencia judicial
debe estar fundada en esta Constitucion y en la Ley”.

Asimismo la Corte Suprema de Justicia3 viene sosteniendo que los Jueces no pueden ser
irresponsables, se debe de tener la posibilidad cierta de controlar sus actos, su honestidad y
capacidad, y una de las formas de conseguirlo es imponiendo la motivacion de la sentencia, por
ello el principio se halla consagrado en las Constituciones de los Estados democraticos. La
decisidn no solo debe ser justa sino que debe demostrar que lo es (...) el deber de fundar los
fallos que tienen los jueces constituye una garantia contra la arbitrariedad judicial, sancionando
con la nulidad y pasible, en su caso, de revision por inconstitucionalidad”.

Que en cuanto a la fundamentacion, debe decirse la motivacion, a la vez que es un requisito
formal que en la sentencia no se puede omitir, constituye el elemento eminentemente intelectual,
de contenido critico, valorativo y logico (Claria Olmedo).

Al respecto nos ensefia Cafferata Nores* “que la motivacion factica exige la concurrencia de dos
condiciones. Por un lado que se describa expresamente el material probatorio en que se fundan
las conclusiones, y por el otro que éstos sean meritados, demostrando su vinculo racional con
las afirmaciones o negaciones sobre los hechos. El no consignar la sustancia del material
probatorio impide verificar si existieron o no y, obviamente, tampoco permiten controlar si son
l6gica, psicologica y experimentalmente aptos para fundar las conclusiones a las que se
arribaron. El reverso de esto es que también deberan consignarse las pruebas recibidas
que fueron descartadas o no utilizadas en la fundamentacién para verificar asi si su
inclusion hipotética hubiera determinado una conclusidon distinta”.

Que los argumentos que sustenta el voto de la Magistrada Dina Marchuk son infundados,
violandose de esta manera lo establecido en el Art. 256 de la Constitucién Nacional que reza *
Toda sentencia judicial debe estar fundada en esta Constitucion y en la ley”, en concordancia
con el articulo 125 del CPP, que reza claramente... los autos interlocutorios contendran una
CLARA 'Y PRECISA fundamentacion de la decisién...la fundamentacion expresara los motivos
de hecho y de derecho en que se basan las decisiones... la simple relacion de los documentos
del procedimiento o la mencion de los requerimiento de las partes no reemplazara en ningun
caso a la fundamentacion.

La falta de fundamentacion del voto de la jueza es motivo suficiente para declarar nula la
sentencia, sin embargo si el Tribunal considera, que debe ser analizado el fondo de la cuestion

2 Articulo 256 - DE LA FORMA DE LOS JUICIOS Los juicios podran ser orales y publicos, en la forma y en la medida que la ley determine. Toda sentencia judicial debe estar
fundada en esta Constitucion y en la ley. La critica a los fallos es libre. El proceso laboral sera total y estara basado en los principios de inmediatez, economia y concentracion.
8 S.D N° 1465/03 Voto del Doctor Luis Lezcano Claude

4 (CAFERRATA NORES, José: La prueba en el proceso penal, Buenos Aires, Ediciones Depalma, 1988, pag. 42)



pasamos a exponer los argumentos que sustenta esta apelacion con relacion a los argumentos
del voto del magistrado Hugo Segovia.

5. VOTO DE ABSOLUCION DEL MAGISTRADO HUGO SEGOVIA VILLASANTI.
5.1 Analisis de la existencia del hecho punible de Acoso sexual

Sefala que conforme a lo demostrado en juicio por medio de las pruebas diligenciadas los
hechos ocurrieron de la siguiente forma:
“El 21 de setiembre Alexandra Maria Isabel Torres Gonzalez se encontraba realizando una
nota en la secretaria de la parroquia frente a una computadora, la nota era para un permiso
de menor ya que iban a hacer un campamento juvenil y los chicos que querian hacer el
campamento tenian entre 15y 17 afios, en el momento en que redactaba se trababa con
algunas palabras y le solicita ayuda al sacerdote SILVESTRE OLMEDO, él se encontraba
en su oficina , le dijo que pase, él se levanta y cierra la puerta porque estaba abierta, ella
camina hacia adelante y él se acerca a ella y pone su mano por su espalda y mete su mano
entre un abrigo que tenia y le agarra su pecho , en ese momento quedo shockeada porque
era nuestro papa guazu de la iglesia, compartiamos varios momentos, misas juveniles, no
podria creer lo que le hizo. ...
Considera que estos hechos quedaron fijados con la declaracion de la victima y coincide con
otras pruebas producidas, denuncia, informes psicolégicos, acta de asamblea, denuncia a
Monsefior Echague, nota de fecha 31 de enero de 2017, informe de la Arquidiécesis, nota
de fecha 13 de agosto de 2019, testimoniales de Eduardo Torres, Diego Torres, Francisco
Contrera, Lic. Lorena Mateuchi, Monsefior Edmundo Valenzuela, Padre Oscar Gonzélez y
Martin Ortiz, y se refuerza con la investigacion eclesial sobre el hecho pues se concluy6 que
el acusado realizd un acto indecoroso, y le aplicd la sancion medicinal (traslado de la
parroquia y retiro espiritual por 6 meses), el informe psicolégico que acredita la existencia
dela afectaciones psicolégicas a consecuencias de la agresion sexual sufrida.

Conclusion: Da por probado que los hechos ocurrieron de dicha manera y que
Alexandra Torres sufri6 una agresion sexual por parte del acusado SILVESTRE
OLMEDO.

5.2 Analisis del tipo penal de Acoso sexual
¢Existencia de autoridad o influencia del acusado sobre la victima?

e Se ha acreditado que el acusado se desempefiaba como Cura Parroco de la Iglesia
San José de Limpio, y que la victima Alexandra Maria Torres Isabel Gonzalez era
Coordinadora de la Pastoral Juvenil

e Resulta nitida la influencia que el ejerce el parroco sobre la Coordinadora de la
Pastoral Juvenil, quien si bien es elegida por sus pares, su designacion es
refrendada por el Cura Péarroco, autoridad maxima de la parroquia.

e Lalglesia catdlica es un ente jerarquico, con autoridades, su fé, sus convicciones
religiosas pueden llegar a ser mas fuerte que un vinculo laboral o derivada de las
remuneraciones.

e Lanoremuneracién y el voluntariado no excluye la influencia que puede ejercer la
autoridad eclesial (parroco).

e Lainfluencia que el acusado ejercia sobre la victima fue acreditada por un lado con
el hecho de que la victima en el momento del hecho estaba redactando una nota de
permiso para el campamento juvenil que el acusado debia refrendar conjuntamente
con la victima, ademas el acusado sefialé que Alexa le denunci6 falsamente porque
le exigid una rendicion de cuenta de una actividad realizada de la pastoral juvenil, y
también objeto la realizacién de una fiesta de Halloween.



Conclusion: El acusado ejercia influencia sobre la victima, por ser Parroco y por ser Alexa
la Coordinadora de la Pastoral Juvenil.

¢Existencia del hostigamiento por parte del acusado al acosar?

e Elacoso sexual consiste en un avance sistematicos y persistentes de una persona
que ejercer poder o influencia sobre una persona subordinada a ella.

e Sefiala que Alexandra Maria Isabel Torres Gonzalez, refirié “después de ocurrir
los hechos yo empecé a unir cabos, anteriormente Silvestre venia
acariciandome el pelo, la oreja, me decia “Iporaiterei Ko Mitakufia me decia
cuando me veia”

e Acariciar pelo, tocar oreja, la espalda o decirle que es linda intrinsecamente no son
de caracter sexual. Estos hechos fueron realizados en un periodo de un tiempo de
un afio apropiadamente, la victima y el acusado tenian una relacion personal en la
que compartian varias actividades de la iglesia, por ende existia acercamiento
corporal.

e Sostener que dicho actos: acariciar el pelo, tocar la oreja, la espalda o decirle que
es linda por si solas, el acusado lo realizaba con fines sexuales de hostigar a la
victima, violaria el principio de inocencia.

e Sostener que dicho actos: acariciar el pelo, tocar la oreja, la espalda o decirle que
es linda por si solas, realizado por el acusado a la victima constituye hostigamiento
sexual, por imperio del articulo 47 inc. 2° (igualdad ante la ley )

e Sefala que el verbo rector en el acoso sexual es la palabra HOSTIGAR, que es la
accion que debe realizar el acto, pero que esta accion tiene una contracara, que la
victima se sienta hostigada (la victima debe sentirse hostigada, molestada).

e Alexandra no se sentia hostigada sexuales con las caricias de su pelos, oreja,
espalda porque consideraba al acusado con su papa guazu, Alexandra en el
momento de la agresion no le temia al acusado, por eso entrd con él a su oficina,
con la puerta cerrada, esos hechos (Acariciar pelo, tocar oreja, la espalda) le eran
intranscendentes. Alexandra sefiald que uni6 cabos y se dio cuenta de la intencién
del acusado después de la agresion sexual, esto sefiala que no se sinti6 hostigada
anteriormente porque no se dio cuenta de sus intenciones.

e Sefiala que la manifestacion de Alexa sefialando “se sentia bastante incomoda y
por mi incomodidad no queria seguir alli, yo no queria pensar mal de un
sacerdote, yo pensaba que los sacerdotes eran santos para mi”. (es
contradictoria pues por un lado no queria pensar mal y sefiala que dice que sentia
incomoda) considera que esta afirmacién le dio un valor negativo por ser
contradictorio.

Conclusion: Acariciar el pelo, tocar la oreja, la espalda o decirle que es linda no
considera que constituye hostigamiento y por ende no se probé el hecho de acoso
sexual. A pesar de dar por probado el manoseo en los senos, sefala que como
ocurrié una sola vez no constituye acoso sexual.

6. Fundamentos de la Querella
6.1 Errénea de aplicacion de un precepto legal (Tipo penal de acoso sexual)
Ausencia de logicidad en la sentencia.

AUTORIDAD O INFLUENCIA.
Argumentos de Dina Marchuk Argumento de Hugo Segovia




Es una institucion que desarrolla norma
escritas para el gobierno de su parroquia,
se anuncian cargos Y responsabilidades en
6rganos denominados consejos, no se
encuentra nombrada en el decreto
indidualizado (se refiere a Alexa), no tiene
una relacion laboral remunerada, todos
los agentes pastorales colaboran en el
apostolado parroquial de manera voluntaria
y gratuita. Participar en su parroquia con
otros feligreses en actividades relacionadas
con el fomento, difusién y divulgacion de la
doctrina que corresponde a la fe profesada
como la admiracién o el crédito que se
pueda tener respecto de un parroco no
responde a elemento autoridad o
influencia.

Se ha acreditado que el acusado se
desempefiaba como Cura Parroco de la
Iglesia San José de Limpio, y que la victima
Alexandra Maria Torres Isabel Gonzélez
era Coordinadora de la Pastoral Juvenil
Resulta nitida la influencia que el ejerce el
parroco sobre la Coordinadora de la
Pastoral Juvenil, quien si bien es elegida
por sus pares, su designacién es
refrendada por el Cura Parroco, autoridad
maxima de la parroquia.

La Iglesia catolica es un ente jerarquico,
con autoridades, su fé, sus convicciones
religiosas pueden llegar a ser mas fuerte
que un vinculo laboral o derivada de las
remuneraciones.

La no remuneracion y el voluntariado no
excluyen la influencia que puede ejercer
la autoridad eclesial (parroco).

La influencia que el acusado ejercia sobre
la victima fue acreditada por un lado con el
hecho de que la victima en el momento del
hecho estaba redactando una nota de
permiso para el campamento juvenil que el
acusado debia refrendar conjuntamente
con la victima, ademas el acusado sefial6
que Alexa le denuncio falsamente porque le
exigi6 una rendicién de cuenta de una
actividad realizada de la pastoral juvenil, y
también objeto la realizacién de una fiesta
de Halloween.

Tal como sefialamos mas arriba en una sentencia no se puede omitir, la fundamentacion lo que implica,
que debe contener el contenido critico, valorativo y l6gico, y existir una contradiccidn en los argumentos,
pese a arribar a la misma conclusién nos encontramos a un problema de logicidad de la sentencia, que
también la torna nula.

En primer lugar es importante comprender que significa logica, entendiendo que “es un método o
razonamiento en el que las ideas o la sucesion de los hechos se manifiestan o se desarrollan de forma
coherente y sin que haya contradicciones entre ellas.™

Desde esta definicion podemos decir entonces que cuando sefialamos que una sentencia judicial es
légica significa que tiene un razonamiento coherente y sin contradicciones, por tanto de esta
interpretacion podemos deducir facilmente que la posicion de ambos magistrados sobre un concepto a
la hora de interpretar el concepto de autoridad influencia son contradictorio, y existe un principio un
principio logico llamado Ley del tercero excluido

s Definicion de I6gica. Disponible en linea: https://www.lexico.com/es/definicion/logica



https://www.lexico.com/es/definicion/logica

‘Ley de la légica, segun la cual de dos enunciados, cuando uno niega lo que se afirma en el otro,
uno de ellos es imprescindiblemente veridico. La formuld Aristoteles. Asi, de los dos enunciados:
‘el Sol es astro” (A es B) y “el Sol no es astro” (A no es B), uno es imprescindiblemente veridico.
Teniendo en cuenta los enunciados de este género, la logica formal tradicional a menudo
formulaba la ley del tercero excluido del siguiente modo: “A es B, 0 no es B” (lo tercero no esta
dado: tertium non datur). Esta ley a menudo se utiliza en el proceso de demostracion, en
particular, en las demostraciones por reduccion al absurdo.”®

Ambos Magistrados analizaron la misma norma a la luz de los mismos elementos probatorios que
valoraron conforme el principio de inmediatez que rige en el juicio oral, sin embargo llegaron a
conclusiones contradictorias y por el principio de tercero excluido uno de los dos enunciados es verifico
y el otro falso, lo que nos como resultado un interpretacion errénea del tipo penal de acoso sexual.

6.2 Errénea de aplicacion de un precepto legal (Tipo penal de acoso sexual)
Error en el andlisis de la figura del hostigamiento

El elemento hostigamiento es la forma en que materializa su conducta el agresor sexual para conseguir
su fin sexual, por tanto la conducta que debe analizarse es la del agresor, en este caso, el magistrado
realiza una interpretacidn errénea colocando el andlisis de la conducta del agresor en la victima conforme
se puede leer en sus argumentos.

e Senala que el verbo rector en el acoso sexual es la palabra HOSTIGAR, que es
la accion que debe realizar el acto, pero que esta accion tiene una contracara,
que la victima se sienta hostigada (la victima debe sentirse hostigada,
molestada).

e Alexandra no se sentia hostigada sexuales con las caricias de su pelos, oreja,
espalda porque consideraba al acusado con su papa guazu, Alexandra en el
momento de la agresion no le temia al acusado, por eso entré con él a su
oficina, con la puerta cerrada, esos hechos (Acariciar pelo, tocar oreja, la
espalda) le eran intranscendentes. Alexandra sehal6 que unié cabos y se dio
cuenta de la intencion del acusado después de la agresion sexual, esto sehala
que no se sinti6 hostigada anteriormente porque no se dio cuenta de sus
intenciones.

e Sefiala que la manifestacion de Alexa sefialando “se sentia bastante incomoda y
por mi incomodidad no queria sequir alli, yo no queria pensar mal de un
sacerdote, yo pensaba que los sacerdotes eran santos para mi”. (es
contradictoria pues por un lado no queria pensar mal y sefiala que dice que sentia
incomoda) considera que esta afirmacion le dio un valor negativo por ser
contradictorio.

El Magistrado sefiala que los hechos probados en juicio, refieren que mas de una afio Alexa venia siendo
victimas de comentarios y tocamientos - es importante resaltar que estos comentarios y tocamientos en
Su cuerpo no eran consentidos - el agresor sexual le acaricia el pelo, le tocar la oreja, la espalda, le decia
que era linda y esto se daba en un contexto de una relacion personal en la que compartian varias
actividades de la iglesia, por ende existia acercamiento corporal. Estos tocamientos y comentarios no
fueron consentidos, la misma se retiraba del lugar cuando ocurrian o cambiaba de tema conforme la
misma declard en juicio.

6 http://www.filosofia.org/enc/ros/terc.htm
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El Magistrado en su fundamentacién, del acoso continuo que persistié en el tiempo por mas de un afio,
y lo interpreta de manera fraccionada y aislada, desconociendo que forma parte de un acto continuo en
el cual el agresor sexual va aumentando su hostigamiento para lograr su fin sexual, el cual era el mismo
desde el momento que comenzaron los comentarios y tocamientos de su cuerpo no consentido.

e Alexandra senal6 que uni6 cabos y se dio cuenta de la intencién del acusado
después de la agresion sexual, esto sefiala que no se sintio hostigada
anteriormente porque no se dio cuenta de sus intenciones.

Es mas el propio Magistrado reconoce la intencionalidad del agresor sexual, pues afirma que Alexa no
se dio cuenta de las intenciones (reconoce que la hostigaba con un fin sexual). La conducta de
hostigamiento persistié en el tiempo, més de un afio con distintas modalidades desde tocamiento no
sentido de su cuerpo, comentarios, y cierra con el tocamiento de los senos de la victima, lo que evidencia
con clara nitidez que el fin de mismo siempre fue sexual, su intencion no cambio en el acto continuo del
acoso sexual que cometio.

7. Obligaciones del Estado paraguayo en materia de igualdad y violencia de género

El Estado paraguayo es signatario de instrumentos de derechos humanos como la Convencion para la
Eliminacion de la Discriminacion contra la Mujer (CEDAW, por su sigla en inglés), la Convencién
Interamericana para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres (més conocida como
la Convencidn de Belem Do Para), la Convencion Americana de Derechos Humanos (CADH). Al tener
un sistema monista, la ratificacion de estos instrumentos obligan al Estado a aplicar medidas en el ambito
interno con el fin de armonizar sus normas y practicas a los postulados de estos instrumentos y todas las
instancias nacionales deben aplicarlos. Para el caso bajo anélisis, s preciso recordar que, en casos de
violencia contra la mujer, el Estado tiene un deber de debida diligencia reforzada por la Convencién de
Belem Do Para para prevenir, sancionar y erradicar la violencia, asi como el de erradicar practicas
sociales que refuerzan la violencia contra las mujeres.

Para la Corte Interamericana de Derechos Humanos (CortelDH), la impunidad en casos de violencia

[...] reproduce la violencia que se pretende atacar, sin prejuicio de que constituye en si misma una
discriminacion en el acceso a la justicia. La impunidad de estos delitos cometidos envia el mensaje de que
la violencia contra la mujer es tolerada, lo que favorece su perpetuacién y la aceptacion social del fendmeno,
el sentimiento y la sensacién de inseguridad en las mujeres, asi como una persistente desconfianza de
éstas en el sistema de administracién de la justicia’.

En este apartado, se argumentara que el razonamiento de la mayoria del Tribunal de sentencia no
solamente desconoce los mencionados instrumentos internacionales, sino que refuerza estereotipos de
género negativos contra las mujeres que han sufrido violencia, lo que expone la responsabilidad
internacional del Estado.

Estereotipos de género
La Corte Interamericana de Derechos Humanos (CortelDH) ha establecido que los estereotipos de

género son causas y consecuencias de la violencia contra las mujeres y define los estereotipos de
género como “pre-concepciones de atributos o caracteristicas poseidas o papeles que son o deberian

7 Cfr. Caso Gonzalez y otras (“Campo Algodonero™) Vs. México. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 16 de noviembre de 2009, parr. 400. En sentido similar, parr. 388. VVéase también, caso
Veliz Franco y otros vs. Guatemala. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 19 de
mayo de 2014, péarr. 208.



ser ejecutados por hombres y mujeres respectivamente™. Los estereotipos generalmente son
descriptivos, pero pueden ser también prescriptivos, es decir, referirse a un conjunto de caracteristicas
que ciertas personas “deberian tener”.

El Comité CEDAW, en el caso R.K.B v. Turquia, donde se alegaba la aplicacion de estereotipos de
género en el ambito judicial, sefiald que:

[L]a aplicacién plena de la Convencion no solo exige de los Estados que tomen medidas para eliminar la
discriminacion directa e indirecta y para mejorar la situacién de facto de la mujer, sino que también
modifiquen y transformen los estereotipos de género y pongan fin a la aplicacién injustificada de
estereotipos de género negativos, que son causa fundamental y consecuencia de la discriminacién contra
la mujer°.

Por otra parte, la violencia sexual ha sido definida por la CortelDH como “las acciones de naturaleza
sexual cometidas en contra de una persona sin su consentimiento, que puede comprender la invasién
fisica del cuerpo e incluir actos que no involucren la penetracién o incluso contacto fisico alguno™*.
Asimimo, en la reciente sentencia del caso Paola Guzman Albarracin vs. Ecuador, sobre un caso de
violencia sexual, la CortelDH ha sefialado que

[E]l acoso sexual puede suceder en un solo acto o en varios, siendo esto Gltimo mas habitual, y que
‘[cluando la violencia sexual implica una serie de actos”, es comln que se “invisibilice la violencia”,
culpabilizandose a las mujeres y nifias victimas de lo ocurrido (“por su forma de ser, de vestir, de actuar;
porque existe una relacion de supra/subordinacién a partir de la cual se puede obtener un beneficio
personal[,] o por cualquier otra valoracion subjetiva”)'2.

Este apartado argumentara que el voto en mayoria del magistrado Hugo Segovia realizé una lectura
erronea del tipo penal de acoso sexual (art. 133 del Codigo Penal) y de los hechos del caso a partir de
la aplicacion de estereotipos de género en perjuicio de Alexandra Maria Isabel Torres Gonzélez. Para
ello se argumentara que: i.) desconocimiento de la naturaleza y conceptos de la violencia sexual, y; ii)
estereotipos de género por los cuales considerd que no hubo hostigamiento a partir de asunciones sobre
el comportamiento de la victima y desconociendo lo manifestado por la misma en el marco del juicio oral
y publico.

a) Desconocimiento sobre la naturaleza y concepto de la violencia sexual.
En su voto en mayoria, el magistrado Hugo Segovia sefialo:

“De la simple lectura del articulo 133 acoso sexual, resulta evidente que la misma corresponde a los hechos
punibles con una afectacion material a la AUTONOMIA SEXUAL de la victima. Porque el hecho punible
en cuestidn se concretar (sic) al HOSTIGAR con fines sexuales solamente, por parte del autor que tiene
poder o influencia sobre la victima, NO REQUIERE que se concrete el ACTO SEXUAL™, la agresion

8 Caso Gonzalez y otras (“Campo Algodonero”) Vs. México. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 16 de noviembre de 2009, parr. 401.

® Cardoso Onofre de Alencar, Emanuela. Mujeres y estereotipos de género en la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos. Eunomia. Revista en Cultura de la Legalidad. No 9, octubre 2015 —
marzo 2016, pp. 26-48. ISSN 2253-6655.

10 Comité CEDAW, Caso R.K.B. vs. Turquia. Comunicacién No 28/2010. Dictamen del 24 de febrero de 2012.
Documento CEDAWY/C/51/D/28/2010, pérr. 8.8.

11 Corte IDH, Caso Fernandez Ortega y otros Vs. México. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 30 de agosto de 2010, parr. 119.

12 CortelDH. Caso Paola Guzman Albarracin vs. Ecuador. Fondo, reparaciones y costas. Sentencia del 24 de
junio de 2020, péarr. 133

13 Mayusculas en el original.

14 Enfasis propio
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sexual. Se refieren a actos, que, si bien tienen una finalidad sexual, son anteriores a la materializacién de
un ACTO SEXUAL, una agresion sexual concreta.”* (fj. 63).

“Dicho en forma mas sencilla: manosear una vez el seno de una muijer sin su consentimiento no es ACOSO
SEXUAL’ (fjs. 64).

Si sostenemos que dichos actos: acariciar el pelo, tocar la oreja, la espalda o decirle que es linda, realizados
por el acusado a la victima constituye un HOSTIGAMIENTO SEXUAL, por imperio del articulo 47 inc. 2°.
De la Constitucién Nacional, “lGUALDAD ANTE LA LEY”, actos similares realizados por cualquier otra
persona, también debera ser considera (sic) como HOSTIGAMIENTO SEXUAL (fjs. 67)'.

Esta manifestacion del magistrado denota el desconocimiento de la naturaleza de la violencia sexual,
pues de sus dichos subyace la idea que la agresion sexual se consumaria en algun tipo de “acto sexual’,
no especificado, pero que denota las ideas preconcebidas sobre los actos que constituirian una agresion
sexual, desconociendo que la violencia sexual es cualquier injerencia violenta en la integridad, la vida
privada y sexual de las mujeres'”. Asimismo, el magistrado establece claramente que manosear una sola
Vez a una mujer no es acoso sexual, insistiendo en que para que haya acoso sexual debe haber una
repeticion de actos, desconociendo que el acoso puede eventualmente ocurrir en un solo acto, tal como
se ha sefialado precedentemente.

Por otra parte, al aislar cada uno de los actos del comportamiento del acusado, para concluir que estos
hechos no pueden ser de naturaleza sexual, desconoce que la violencia contra las mujeres es relacional
y contextual y que todos los hechos deben ser analizados en el contexto del abuso de la relacién desigual
de poder entre el acusado y Alexandra Torres.

b) Aplicacion de estereotipos de género
En su razonamiento, el magistrado Segovia sefiala que:

En tal sentido, la victima ALEXANDRA MARIA ISABEL TORRES GONZALEZ refirié: “...después de lo que
me ocurrié es como que yo empeceé a unir cabos, anteriormente Silvestre venia acariciandome el peloy la
oreja y me dice ‘Iportaiterei ko mitakufia' me decia cuando me veia...” (fis 66.)

Cabe referir que el verbo rector en el ACOSO SEXUAL es la palabra HOSTIGAR, es la accion que debe
realizar el autor. Pero esta accion del autor tiene una contracara, que la victima se sienta HOSTIGADA.
Es decir que la victima debe sentirse amenazada, molestada por dichos actos para que exista
HOSTIGAMIENTO...En este caso no podemos hablar de HOSTIGAMIENTO, por mas que el autor
envio dichos mensajes. La victima tiene que sentir molestia, coercion, etc.'®

Lo fundamental para establecer si ALEXANDRA MARIA ISABEL TORRES GONZALEZ con dichos actos:
acariciar el pelo, tocar la oreja, la espalda o decirle que es linda fue HOSTIGADA CON UNA FINALIDAD
SEXUAL'®, no se debe tener en cuenta los hechos solamente, sino si ALEXANDRA se SINTIO molestada
0 amenazada pro dichos actos. En este sentido, concluimos que ALEXANDRA no se sentia HOSTIGADA
SEXUALMENTE antes de los hechos por el acusado, por los siguientes motivos:

- ALEXANDRA le consideraba al acusado como el papa guazu de ellos (Pastoral Juvenil)

15 Mayusculas y subrayados en el original.

16 Enfasis propio. Mayusculas en el original.

17 Amicus Curiae del Comité de Expertas del Mecanismo de Seguimiento de la Convencion de Belém do Para
ante la CortelDH en el caso Paola Guzméan Albarracin vs. Ecuador, 12 de febrero de 2020, parr. 37.

18 Enfasis propio.

19 Mayusculas en el original.
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- En el momento de la agresion sexual (21-09-2016), ALEXANDRA no le temia al acusado, por eso entrd
con él en su despacho encontrandose ambos solos, con las puertas cerradas. Los hechos de acariciar el
pelo, tocar la oreja, la espalda, o decirle que es linda, le eran intrascendentes.

- Recién después de la agresidn sexual (21-09-2016), ALEXANDRA unié cabos — dice- y se dio cuenta de
las intenciones del acusado con dichos actos. Esto ilustra que no se sintio6 HOSTIGADA, porque dicho
sentimiento o sensacion debe ser actual. Es decir, no se sinti6 hostigada anteriormente porque aun
no se dio cuenta de sus intenciones? (fis 67, 68).

En el caso Karen Tayag Vertido v. Filipinas, el Comité CEDAW establecié que

[L]a aplicacién de estereotipos afecta el derecho de la mujer a un juicio imparcial y justo, y que el poder
judicial debe ejercer cautela para no crear normas inflexibles sobre lo que las mujeres y las nifias deberian
ser 0 lo que deberian haber hecho al encontrarse en una situacion de violacion basandose Unicamente en
nociones preconcebidas de lo que define a una victima de violacién o de violencia basada en el género en
general'.

El razonamiento del magistrado Segovia concluye que Alexandra Torres no se habia sentido hostigada
porque ella no cumplié con el estandar de lo que el mismo consideraba la respuesta racional e ideal de
una mujer que se encuentra en una situacion de acoso sexual. Entonces, concluyd que la naturaleza
sexual del comportamiento de Silvestre Olmedo no existio, desconociendo incluso las palabras de la
propia victima que habia sefialado en el juicio su incomodidad con relacién a esos actos por parte del
acusado?. Es decir, el magistrado privilegi6 sus ideas preconcebidas con respecto al comportamiento
esperado de Alexa Torres antes que la propia voz de esta. Al respecto, el Comité de Expertas del
Mecanismo de Seguimiento de la Convencién de Belém do Para (MESECVI) ha sefialado:

[E]l acoso sexual no siempre es identificado por las mujeres como tal cuando no existe un acto de violencia
explicito en las estrategias del acosador. Una de las razones tiene que ver con los patrones culturales y
sociales aceptados, los cuales admiten como “normales” ciertas relaciones e interacciones entre mujeres y
hombres que en realidad son un abuso perverso del poder y de asumir a las mujeres y a las nifias como
objetos sexuales explotables?,

Esta asuncidén también desconocio la relacion desigual de poder entre el acusado y la victima, la
diferencia de edad entre los mismos, el cargo que él tenia dentro de la parroquia, que lo colocaba en una
situacion clara de poder con respecto a la victima, que llevo a que ella no realizara denuncias al inicio
del continuum de actos que derivaron en el manoseo en los senos. Asimismo, restarle relevancia al
testimonio de incomodidad de Alexa Torres desconoce que la violencia es un proceso complejo que inicié
con los acercamientos, las palabras, tocarle el cabello y el I6bulo de las orejas y que finalizaron con el
manoseo en los pechos.

8. Imposicion de costas a la querella adhesiva

El tribunal sefiala que de conformidad al articulo 261 del CPP, las costas deben ser impuestas a la parte
vencida, pues la querella adhesiva intervino como coadyuvante de la investigacion hecha por el Ministerio
publico, y que conforme a la regla, se impone a la parte vencida, pues se ha emitido en mayoria un fallo
adverso a la peticion de la querella.

20 Enfasis propio.

21 Comité CEDAW. Caso Karen Kayag Vertido vs. Filipinas. Comunicacion 18/2008. Dictamen del 16 de julio
del 2010. Documento CEDAW/C/46/D/18/2008, pérr 8.4.

22 Acta del juicio oral y publico, 24 de julio de 2020, declaracién de Alexandra Maria Isabel Torres, fjs. 590.

23 Amicus Curiae del Comité de Expertas del Mecanismo de Seguimiento de la Convencion de Belém do Para
ante la CortelDH en el caso Paola Guzman Albarracin vs. Ecuador, 12 de febrero de 2020, pérr. 35.

12



Que esta querella se agravia con esta decision, y contrario a lo que sefiala el tribunal, la absolucién no
fue resultado de una mayoria absoluta, una de la magistradas a votado a favor de la pretension de la
querella, sumado al hecho de que la querella adhesiva no ha participado por medio de una acusacion
falsa o temeraria, tal como sefala el articulo 268 del CP.P.

Por unanimidad los Magistrados sefialaron, que el hecho denunciado existio, lo que demuestra
gue existio justa causa para litigar, sumado al hecho que la absolucién es el resultado de un
analisis interpretativo de la norma y no como resultado de que se haya demostrado de manera
fehaciente la inocencia del acusado, en una sentencia absolutoria, por tanto, corresponde imponer
costas en el orden causado.

Siendo asi surge claramente que el Tribunal de sentencia ha dictado una resolucién con voto divido,
interpretando de manera errdnea la aplicacion del precepto legal de acoso sexual, el voto de la
magistrada Dina Marckuk fue infundado, hay contradiccién en los argumentos que sustentan la
absolucidn lo que torna ilégica sentencia, por lo que corresponde se anule la Sentencia Definitiva en base
a los fundamentos expuestos mas arriba.

9. SOLUCION PROPUESTA:
Teniendo en cuenta que esta apelacidn fue interpuesta por que en la sentencia judicial se ha interpretado
de manera errénea el precepto legal de acoso sexual, no siendo reparable directamente, corresponde
que el tribunal de apelacion anule totalmente la sentencia y ordene la reposicion del juicio por otro juez

o tribunal, de conformidad al articulo 473 del CPP.

Por tanto, en base a los argumentos legales y formales deducidos, al tribunal solicitamos:

PETITORIO

1. TENGA por presentado e interpuesto el Recurso de Apelacion Especial de la Sentencia de Primera
Instancia contra la S. D. N° 366, de fecha 10 de Agosto del 2020, dictado por el Tribunal de Sentencia
Colegiado integrado por los Jueces LETICIA DE GASPERI CAMACHO, como Presidenta, DINA
MARCKUK'Y HUGO SEGOVIA, como miembros titulares por lo sefialado expresamente en el contexto
de esta fundamentacion.

2. OPORTUNAMENTE vy previo tramite de rigor, dicten resolucién, admitiendo el Recurso de Apelacion
Especial de la Sentencia de Primera Instancia, anule los puntos de la Sentencia recurrida y disponga la

nulidad de la sentencia recurrida y el reenvi6 para un nuevo juicio oral y publico.

Proveer de conformidad sera justicia
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